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ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA (Quinta Secgdo)

9 de julho de 2020 (*)

«Reenvio prejudicial — Direitos de autor e direitos conexos — Plataforma video em linha — Carregamento de um filme sem o consentimento do titular
— Procedimentos relativos a violagdo de um direito de propriedade intelectual — Diretiva 2004/48/CE — Artigo 8.0 — Direito de informagao do
recorrente — Artigo 8.0, n.o 2, alinea a) — Conceito de “endere¢os” — Endereco eletronico, endereco IP e numero de telefone — Exclusao»

No processo C-264/19,

que tem por objeto um pedido de decisdo prejudicial apresentado, nos termos do artigo 267.° TFUE, pelo Bundesgerichtshof (Supremo Tribunal Federal,
Alemanha), por Decisdo de 21 de fevereiro de 2019, que deu entrada no Tribunal de Justica em 29 de margo de 2019, no processo

Constantin Film Verleih GmbH
contra
YouTube LLC,
Google Inc.,
O TRIBUNAL DE JUSTICA (Quinta Sec¢ao),
composto por: E. Regan, presidente de seccao, I. Jarukaitis, E. Juhdsz, M. Ilesi¢ (relator) e C. Lycourgos, juizes,
advogado-geral: H. Saugmandsgaard Qe,
secretario: M. Krausenbdck, administradora,
vistos os autos e apos a audiéncia de 12 de fevereiro de 2020,
considerando as observagdes apresentadas:
- em representacdo da Constantin Film Verleih GmbH, por B. Frommer, R. Bisle e M. Hiigel, Rechtsanwilte,
- em representacdo da YouTube LLC e da Google Inc., por J. Wimmers e M. Barudi, Rechtsanwilte,

— em representacdo da Comissao Europeia, por G. Braun, T. Scharf, S. L. Kaléda e H. Kranenborg, na qualidade de agentes,
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ouvidas as conclusdes do advogado-geral na audiéncia de 2 de abril de 2020,

profere o presente

Acoérdao

1 O pedido de decisdo prejudicial tem por objeto a interpretagdo do artigo 8.°, n.° 2, alinea a), da Diretiva 2004/48/CE do Parlamento Europeu e do
Conselho, de 29 de abril de 2004, relativa ao respeito dos direitos de propriedade intelectual (JO 2004, L 157, p. 45; retificacdo no JO 2004, L 195, p. 16).

2 Este pedido foi apresentado no ambito de um litigio que opde a Constantin Film Verleih GmbH, uma sociedade de distribuicdo de filmes com sede na
Alemanha, a YouTube LLC e a Google Inc., com sede nos Estados Unidos, a respeito de informagdes solicitadas a estas duas sociedades, pela Constantin
Film Verleih, sobre os enderegos de correio eletronico, enderecos IP e nimeros de telefone mével dos utilizadores que cometeram violagdes dos seus

direitos de propriedade intelectual.

Quadro juridico
Direito da Unido
Diretiva 2004/48
3 Os considerandos 2, 10, 15 e 32 da Diretiva 2004/48 tém a seguinte redacao:

«2) [...][A protecdo da propriedade intelectual] ndo deve colocar obstaculos a liberdade de expressdo, a livre circulagdo da informacao e a protegao de
dados pessoais, incluindo na Internet.

[..]

(10) O objetivo da presente diretiva € aproximar essas legislagdes a fim de assegurar um nivel elevado de protecdo da propriedade intelectual
equivalente e homogéneo no mercado interno.

[...]

(15) A presente diretiva ndo afeta [...] a Diretiva 95/46/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 24 de outubro de 1995, relativa a protecdo das
pessoas singulares no que diz respeito ao tratamento de dados pessoais e a livre circulagao desses dados [(JO 1995, L 281, p. 31)] [...]
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(32) A presente diretiva respeita os direitos fundamentais e observa os principios reconhecidos, nomeadamente, pela Carta dos Direitos Fundamentais

da Unido Europeia. Em especial, a presente diretiva visa assegurar o pleno respeito pela propriedade intelectual nos termos do n.° 2 do artigo 17.°
daquela carta.»

4 Nos termos do artigo 1.° desta diretiva, sob a epigrafe «Objeto», esta diretiva «estabelece as medidas, procedimentos e recursos necessarios para
assegurar o respeito pelos direitos de propriedade intelectual».

5 O artigo 2.° da referida diretiva, sob a epigrafe «Ambito de aplicagiio», prevé, nos seus n.%° 1 e 3, alinea a):

«1. Sem prejuizo dos meios ja previstos ou que possam Vvir a ser previstos na legislagdo comunitdria ou nacional e desde que esses meios sejam mais

favoraveis aos titulares de direitos, as medidas, procedimentos e recursos previstos na presente diretiva sdo aplicaveis, nos termos do artigo 3.°, a qualquer
violacao dos direitos de propriedade intelectual previstos na legislagdo comunitaria e/ou na legislagdo nacional do Estado-Membro em causa.

[...]
3. A presente diretiva nao prejudica:

a)  Asdisposi¢des comunitérias que regulam o direito material da propriedade intelectual [e] a Diretiva 95/46 [...]»

6 O artigo 8.° da mesma diretiva, sob a epigrafe «Direito de informagdo», dispde:
«1. Os Estados-Membros devem assegurar que, no contexto dos procedimentos relativos a violagdo de um direito de propriedade intelectual, ¢ em
resposta a um pedido justificado e razoavel do queixoso, as autoridades judiciais competentes possam ordenar que as informacgdes sobre a origem e as

redes de distribuicdo dos bens ou servigos que violam um direito de propriedade intelectual sejam fornecidas pelo infrator e/ou por qualquer outra pessoa
que:

a)  Tenha sido encontrada na posse de bens litigiosos a escala comercial;

b)  Tenha sido encontrada a utilizar servigos litigiosos a escala comercial;

c) Tenha sido encontrada a prestar, a escala comercial, servigos utilizados em atividades litigiosas;
ou

d) Tenha sido indicada pela pessoa referida nas alineas a), b) ou c¢) como tendo participado na produgdo, fabrico ou distribui¢ao desses bens ou na
prestagdo desses servigos.

2. Asinformagdes referidas no n.° 1 incluem, se necessario:
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a)  Os nomes e enderegos dos produtores, fabricantes, distribuidores, fornecedores e outros possuidores anteriores dos bens ou servigos, bem como dos
grossistas e dos retalhistas destinatarios;

b) Informagdes sobre as quantidades produzidas, fabricadas, entregues, recebidas ou encomendadas, bem como sobre o preco obtido pelos bens ou
servicos em questao.

3. Osn.° 1 e?2sdo aplicaveis, sem prejuizo de outras disposi¢des legislativas ou regulamentares que:
a)  Confiram ao titular direitos a informacgao mais extensos;
b)  Regulem a utilizacdo em processos civeis ou penais das informag¢des comunicadas por forca do presente artigo;

c) Regulem a responsabilidade por abuso do direito a informacgao;

d)  Confiram a possibilidade de recusar o fornecimento de informagdes que possa obrigar a pessoa referida no n.° 1 a admitir a sua propria participagéo
ou de familiares proximos na violacao de um direito de propriedade intelectual;

ou
e) Regulem a protecdo da confidencialidade das fontes de informagdo ou o tratamento dos dados pessoais.»

Direito alemdo

7 Nos termos do § 101, n.° 1, primeiro periodo, da Gesetz tiber Urheberrecht und verwandte Schutzrechte — Urheberrechtsgesetz (Lei dos Direitos de
Autor e Direitos Conexos), de 9 de setembro de 1965 (BGBI. 1965 1, p. 1273), na versdo aplicavel ao litigio no processo principal (a seguir «UrhGy),
quem, a escala comercial, violar um direito de autor ou outro direito protegido pela presente lei pode ser solicitado, pela pessoa lesada, a fornecer
imediatamente informagdes sobre a origem e o canal de distribui¢do das copias contrafeitas ou de outros produtos.

8 Sem prejuizo do disposto no § 101, n.° 1, da UrhG, em caso de violagdo manifesta, o direito de informagdo pode igualmente ser exercido, ao abrigo do

§ 101, n.° 2, primeiro periodo, ponto 3, da UrhG, contra quem tenha prestado, a escala comercial, servigos utilizados para o exercicio de atividades de
contrafagdo.

9 Quem esteja obrigado a fornecer informagdes deve, nos termos do § 101, n.° 3, ponto 1, da UrhG, indicar os nomes ¢ enderegos dos produtores,
fornecedores e outros possuidores anteriores das copias ou outros produtos, dos utilizadores dos servicos, bem como dos grossistas e retalhistas
destinatarios.

10 Nos termos do § 111, n.° 1, primeiro periodo, pontos 2 e 3, da Telekommunikationsgesetz (Lei das Telecomunicag¢des), de 22 de junho de 2004
(BGBI. 2004 I, p. 1190), na versao aplicavel ao litigio no processo principal (a seguir «TKG»), quando da atribui¢do de nuimeros de telefone, sdao
recolhidos e conservados o nome e endereco do titular da linha e, quando se trate de uma pessoa singular, a sua data de nascimento.
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Por for¢a do § 111, n.° 1, terceiro periodo, da TKG, no que respeita aos servigos pré-pagos, as referidas informagdes devem, além disso, ser verificadas.

Nos termos do § 111, n.° 2, da TKG, quando da atribuigdo de um enderego de correio eletronico, essa verificagdo e essa conservagdo ndo sao obrigatorias.

Litigio no processo principal e questées prejudiciais

A Constantin Film Verleih dispde, na Alemanha, de direitos de exploracao exclusivos, nomeadamente, sobre as obras cinematograficas «Parker» e «Scary
Movie 5».

Em 2013 e 2014, estas obras foram carregadas no sitio Internet www.youtube.com, uma plataforma, explorada pela YouTube, que permite aos
utilizadores publicar, visualizar e partilhar videos (a seguir «plataforma YouTube»). As referidas obras foram, assim, visualizadas varias dezenas de
milhares de vezes nessa plataforma.

A Constantin Film Verleih exige a YouTube e a Google, sendo esta tltima a sociedade-mae da primeira, que lhe prestem um conjunto de informagdes
relativas a cada um dos utilizadores que procedeu ao carregamento das mesmas obras (a seguir «utilizadores em causa).

A este respeito, o 6rgdo jurisdicional de reenvio salienta que, para carregar videos na plataforma YouTube, os utilizadores devem, em primeiro lugar,
registar-se na Google através de uma conta de utilizador, requerendo a abertura dessa conta, por parte desses utilizadores, apenas a indicacdo de um nome,
um enderego de correio eletronico e uma data de nascimento. Habitualmente, esses dados ndo sdo verificados e o enderego postal do utilizador nao ¢
solicitado. No entanto, para poder publicar na plataforma YouTube videos com uma duragdo superior a 15 minutos, o utilizador deve indicar um numero
de telefone movel para poder receber um codigo de ativagdo, necessario para efetuar essa publicacdo. Por outro lado, segundo as condigdes gerais de
utilizagdo e de protecdo dos dados comuns da YouTube e da Google, os utilizadores da plataforma YouTube autorizam o armazenamento dos dados de
utilizacao do servidor, incluindo o enderego IP, a data e a hora de utilizagao e as diferentes solicitagcdes, bem como a utiliza¢ao a escala do grupo desses
dados.

Ap0s as partes no litigio no processo principal terem unanimemente declarado que o litigio em primeira instancia relativo aos nomes e enderegos postais
dos utilizadores em causa estava formalmente resolvido, a Constantin Film Verleih, tendo obtido apenas nomes de utilizadores ficticios, pediu que fosse
ordenado a YouTube e a Google que lhe fornecessem informacdes suplementares.

Estas informagdes suplementares dizem respeito, por um lado, aos enderegos de correio eletronico, aos nimeros de telefone movel e aos enderecos IP
usados pelos utilizadores em causa para o carregamento dos ficheiros, com o momento exato desse carregamento através da data e hora, incluindo os
minutos, os segundos ¢ o fuso horério, ou seja, 0 momento do carregamento, €, por outro, o endereco IP usado em ultimo lugar por esses utilizadores para
aceder a sua conta Google a fim de acederem a plataforma YouTube, igualmente com o momento exato do acesso através da data e hora, incluindo os
minutos, os segundos e o fuso horario, ou seja, 0 momento do acesso.

Por Sentenga de 3 de maio de 2016, o Landgericht Frankfurt am Main (Tribunal Regional de Francoforte do Meno, Alemanha) julgou improcedente o
pedido da Constantin Film Verleih. Em contrapartida, em sede de recurso interposto pela Constantin Film Verleih, por Acordao de 22 de agosto de 2018, o
Oberlandesgericht Frankfurt am Main (Tribunal Regional Superior de Francoforte do Meno, Alemanha) julgou parcialmente procedente o pedido da
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Constantin Film Verleih e condenou a YouTube ¢ a Google a fornecer-lhe os enderegos de correio eletronico dos utilizadores em causa, tendo negado
provimento ao recurso quanto ao restante.

20  No seu recurso de Revision, interposto no 6rgdo jurisdicional de reenvio, o Bundesgerichtshof (Supremo Tribunal Federal, Alemanha), a Constantin Film
Verleih persiste nos pedidos de condenacao da YouTube e da Google a fornecer-lhe os nimeros de telefone movel e os enderecos IP dos utilizadores em
causa. Por outro lado, no seu proprio recurso de Revision, a YouTube e a Google pedem que o pedido da Constantin Film Verleih seja julgado totalmente
improcedente, também no que respeita a informagao sobre os enderegos de correio eletrénico dos utilizadores em causa.

21 O 6rgdo jurisdicional de reenvio considera que a resolugdo destes dois recursos de Revision depende da interpretagdo do artigo 8.°, n.° 2, alinea a), da
Diretiva 2004/48 e, concretamente, da resposta a questdo de saber se o termo «enderecos», na ace¢do desta disposicdo, abrange as informagdes
suplementares pedidas pela Constantin Film Verleih.

22 Nestas circunstancias, o Bundesgerichtshof (Supremo Tribunal Federal) decidiu suspender a instancia e submeter ao Tribunal de Justi¢a as seguintes
questdes prejudiciais:

«1)  Os nomes e enderecos dos produtores, fabricantes, distribuidores, fornecedores e outros possuidores anteriores dos bens ou servicos, bem como dos
grossistas e dos retalhistas, mencionados no artigo 8.°, n.° 2, alinea a), da Diretiva [2004/48], ¢ que fazem parte, assim, das informagdes a facultar
nos termos do artigo 8.2, n.° 1, [da] Diretiva [2004/48], também abrangem:

a)  Os enderecos de correio eletronico dos utilizadores dos servigos, e/ou
b)  Os numeros de telefone dos utilizadores dos servigos, e/ou
c)  Os enderecos IP utilizados pelos utilizadores dos servigos para carregar os dados ilicitos, a par da hora e data exatas do carregamento?

2)  Em caso de resposta afirmativa a alinea c) da primeira questao:

A informagdo a facultar nos termos do artigo 8.°, n.° 2, alinea a), da Diretiva [2004/48] abrange os enderegos IP que os utilizadores que
anteriormente carregaram dados ilicitos recentemente utilizaram para aceder as respetivas contas de utilizador Google/YouTube, com o momento
exato desse acesso, independentemente [do facto] de, nesse ultimo acesso, terem sido cometid[as] [violagdes de direitos de propriedade
intelectual]?»

Quanto as questodes prejudiciais

23 Através das suas questdes, que devem ser analisadas em conjunto, o 6rgdo jurisdicional de reenvio pergunta, em substincia, se o artigo 8.°, n.° 2,
alinea a), da Diretiva 2004/48 deve ser interpretado no sentido de que o conceito de «enderecos» se refere, relativamente a um utilizador que carregou
ficheiros que violam um direito de propriedade intelectual, ao seu endereco de correio eletronico, ao seu nimero de telefone e ao enderego IP utilizado
para carregar esses ficheiros ou ao endereco IP utilizado no momento do seu tltimo acesso a conta de utilizador.
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No caso em aprego, ¢ pacifico que a YouTube e a Google prestam servigos, a escala comercial, usados pelos utilizadores em causa no processo principal
para atividades litigiosas, que consistem em carregar, na plataforma YouTube, ficheiros que contém obras protegidas, em prejuizo da Constantin Film
Verleih. O litigio no processo principal tem por objeto a recusa dessas sociedades de prestar certas informagoes exigidas pela Constantin Film Verleih,
relativas a esses utilizadores, em especial os seus enderecos de correio eletronico e numeros de telefone, bem como os enderegos IP utilizados pelos
mesmos tanto no momento do carregamento dos ficheiros em causa como no momento do tltimo acesso a sua conta Google/YouTube. Resulta da decisao
de reenvio e, alias, ndo ¢ contestado no ambito do presente processo que a resolucdo do litigio no processo principal depende da questdo de saber se o

conceito de «enderegos», na acegdo do artigo 8.°, n.° 2, alinea a), da Diretiva 2004/48, abrange essas informagdes.

A este respeito, deve recordar-se, a titulo preliminar, que, nos termos do artigo 8.°, n.° 1, alinea c), da Diretiva 2004/48, os Estados-Membros devem
assegurar que, no contexto dos procedimentos relativos a violacdo de um direito de propriedade intelectual, e em resposta a um pedido justificado e
razoavel do queixoso, as autoridades judiciais competentes possam ordenar que as informagdes sobre a origem e as redes de distribuicdo dos bens ou
servicos que violam um direito de propriedade intelectual sejam fornecidas pelo infrator e/ou por qualquer outra pessoa que tenha sido encontrada a
prestar, a escala comercial, servigos utilizados em atividades litigiosas.

O artigo 8.°, n.° 2, alinea a), da Diretiva 2004/48 esclarece que as informagdes referidas no n.° 1 deste artigo incluem, se necessario, os nomes €
enderecos dos produtores, fabricantes, distribuidores, fornecedores e outros possuidores anteriores dos bens ou servigcos, bem como dos grossistas e
retalhistas destinatarios.

Daqui decorre que, por forga do artigo 8.° da Diretiva 2004/48, os Estados-Membros devem assegurar que os orgdos jurisdicionais competentes possam,
numa situagdo como a que estd em causa no processo principal, ordenar ao operador da plataforma em linha que forneca os nomes e enderecos de

qualquer das pessoas referidas no n.° 2, alinea a), deste artigo que tenha carregado nessa plataforma um filme sem o consentimento do titular do direito de
autor.

Quanto a questdo de saber se o conceito de «enderegos», na acegdo do artigo 8.2, n.° 2, alinea a), da Diretiva 2004/48, inclui igualmente os enderegos de
correio eletronico, os numeros de telefone e os enderecos IP dessas pessoas, importa declarar que, na medida em que esta disposi¢ao nao contém nenhuma
remissdo expressa para o direito dos Estados-Membros para determinar o seu sentido e alcance, o conceito de «enderegos» constitui um conceito de direito
da Unido que deve ser interpretado de modo autonomo e uniforme em toda a Unido (v., por analogia, Acorddo de 29 de julho de 2019, Spiegel Online,

C-516/17, EU:C:2019:625, n.° 62 ¢ jurisprudéncia referida).

Além disso, uma vez que a Diretiva 2004/48 ndo define esse conceito, a determinacdo do seu sentido e alcance deve ser feita de acordo com o seu sentido
habitual na linguagem comum, tendo em conta o contexto em que ¢ utilizado e os objetivos prosseguidos pela regulamentacao de que faz parte, bem

como, se for caso disso, a sua génese (v., neste sentido, Acordaos de 29 de julho de 2019, Spiegel Online, C-516/17, EU:C:2019:625, n.° 65, ¢ de 19 de
dezembro de 2019, Nederlands Uitgeversverbond e Groep Algemene Uitgevers, C-263/18, EU:C:2019:1111, n.° 38 e jurisprudéncia referida).

Em primeiro lugar, no que diz respeito ao sentido habitual do termo «endereco», ha que observar, como salientou o advogado-geral nos n.° 30 e 33 das
conclusoes, que, na linguagem comum, o mesmo se refere apenas ao endereco postal, isto ¢, o lugar de domicilio ou de residéncia de uma determinada

pessoa. Daqui resulta que este termo, quando utilizado sem outra precisdo, como no artigo 8.°, n.° 2, alinea a), da Diretiva 2004/48, ndo se refere ao
enderego de correio eletronico, ao numero de telefone ou ao endereco IP.
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Em segundo lugar, os trabalhos preparatérios que conduziram a adogao da Diretiva 2004/48 e, em especial, a proposta de diretiva do Parlamento Europeu
e do Conselho relativa as medidas e aos procedimentos destinados a assegurar o respeito pelos direitos de propriedade intelectual, de 30 de janeiro de 2003
[COM(2003) 46 final], o Parecer do Comité Econdmico e Social Europeu de 29 de outubro de 2003 (JO 2004, C 32, p. 15) e o Relatorio do Parlamento
Europeu de 5 de dezembro de 2003 (A5 0468/2003) sobre essa proposta inscrevem-se no prolongamento dessa constatacdo. Com efeito, como salientou o

advogado-geral no n.° 37 das conclusdes € como sustentou a Comissdo perante o Tribunal de Justica, esses trabalhos preparatorios ndo comportam

nenhum indicio suscetivel de sugerir que o termo «enderego», utilizado no artigo 8.°, n.° 2, alinea a), desta diretiva, deva ser entendido como abrangendo
nao s6 o endereco postal mas também o enderego de correio eletronico ou o enderego IP dos visados.

Em terceiro lugar, o contexto em que o conceito em causa ¢ utilizado corrobora essa interpretacao.

Com efeito, como salientou o advogado-geral no n.° 35 das conclusdes, a analise de outros atos de direito da Unido referentes ao enderego de correio
eletronico ou ao enderego IP revela que nenhum deles utiliza o termo «enderego», sem outra precisdo, para designar o numero de telefone, o enderego IP
ou o endereco de correio eletronico.

Em quarto lugar, a interpretagdo exposta nos n.°® 31 a 33 do presente acérddo esta igualmente em conformidade com a finalidade prosseguida pelo
artigo 8.° da Diretiva 2004/48, tendo em conta o objetivo geral desta diretiva.

A este respeito, é verdade que o direito de informacao, previsto no referido artigo 8.°, visa tornar aplicavel e concretizar o direito fundamental a um
recurso efetivo, garantido no artigo 47.° da Carta dos Direitos Fundamentais, e, desse modo, assegurar o exercicio efetivo do direito fundamental de
propriedade, de que faz parte o direito de propriedade intelectual protegido no artigo 17.°, n.° 2, do mesmo diploma (Acorddo de 16 de julho de 2015,
Coty Germany, C-580/13, EU:C:2015:485, n.° 29), ao permitir ao titular de um direito de propriedade intelectual identificar a pessoa que viola esse direito
e tomar as medidas necessarias para o proteger (v., neste sentido, Acorddo de 18 de janeiro de 2017, NEW WAVE CZ, C-427/15, EU:C:2017:18, n.° 25).

Todavia, quando da adocdo da Diretiva 2004/48, o legislador da Unido optou por proceder a uma harmoniza¢do minima do respeito pelos direitos de
propriedade intelectual em geral (v., neste sentido, Acorddo de 9 de junho de 2016, Hansson, C-481/14, EU:C:2016:419, n.° 36). Assim, essa
harmonizagio esta limitada, no artigo 8.°, n.° 2, desta diretiva, a elementos de informagdo bem circunscritos.

Por outro lado, importa salientar que a Diretiva 2004/48 tem por objeto estabelecer um justo equilibrio entre, por um lado, o interesse dos titulares na

prote¢do do seu direito de propriedade intelectual, consagrado no artigo 17.°, n.° 2, da Carta dos Direitos Fundamentais, e, por outro, a prote¢do dos
interesses e dos direitos fundamentais dos utilizadores de objetos protegidos, bem como do interesse geral (v., por analogia, Acérdaos de 29 de julho de

2019, Funke Medien NRW, C-469/17, EU:C:2019:623, n.° 57; de 29 de julho de 2019, Pelham e o., C-476/17, EU:C:2019:624, n.° 32; e de 29 de julho de
2019, Spiegel Online, C-516/17, EU:C:2019:625, n.® 42).

Mais concretamente, no que diz respeito ao artigo 8.° da Diretiva 2004/48, o Tribunal de Justica ja teve a oportunidade de declarar que esta disposi¢do
pretende conciliar o respeito por diferentes direitos, nomeadamente o direito a informagdo dos titulares e o direito a protecdo dos dados pessoais dos

utilizadores (v., neste sentido, Acorddo de 16 de julho de 2015, Coty Germany, C-580/13, EU:C:2015:485, n.® 28).
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39  Por altimo, importa precisar que, embora decorra das consideragdes precedentes que os Estados-Membros nio tém a obrigagdo, por forga do artigo 8.°,

n.° 2, alinea a), da Diretiva 2004/48, de prever a possibilidade de as autoridades judiciais competentes ordenarem que sejam fornecidos o enderego de
correio eletronico, o numero de telefone ou o endereco IP das pessoas referidas nessa disposi¢do no ambito de procedimentos relativos a violagdo de um
direito de propriedade intelectual, ndo ¢ menos verdade que os Estados-Membros tém a faculdade de prever essa possibilidade. Com efeito, conforme

resulta da propria redagio do artigo 8.°, n.° 3, alinea a), desta diretiva, o legislador da Unido previu expressamente a possibilidade de os Estados-Membros
concederem aos titulares de direitos de propriedade intelectual o direito de receber uma informacao mais ampla, sem prejuizo, todavia, de ser garantido o
justo equilibrio entre os diferentes direitos fundamentais em presenga e do respeito pelos restantes principios gerais de direito da Unido, nomeadamente o
principio da proporcionalidade (v., neste sentido, Despacho de 19 de fevereiro de 2009, LSG-Gesellschaft zur Wahrnehmung von Leistungsschutzrechten,

C-557/07, EU:C:2009:107, n.° 29, e Acordido de 19 de abril de 2012, Bonnier Audio € 0., C-461/10, EU:C:2012:219, n.° 55).

40  Tendo em conta todas as consideragdes precedentes, importa responder as questdes submetidas que o artigo 8., n.° 2, alinea a), da Diretiva 2004/48 deve
ser interpretado no sentido de que o conceito de «enderegos» ai previsto ndo se refere, relativamente a um utilizador que carregou ficheiros que violam um
direito de propriedade intelectual, ao seu endereco de correio eletronico, ao seu nimero de telefone e ao endereco IP utilizado para carregar esses ficheiros
ou ao endereco IP utilizado no momento do seu tltimo acesso a conta de utilizador.

Quanto as despesas

41 Revestindo o processo, quanto as partes na causa principal, a natureza de incidente suscitado perante o 6rgdo jurisdicional de reenvio, compete a este
decidir quanto as despesas. As despesas efetuadas pelas outras partes para a apresentagao de observacdes ao Tribunal de Justica ndo sdo reembolsaveis.

Pelos fundamentos expostos, o Tribunal de Justi¢a (Quinta Secc¢do) declara:

O artigo 8.%, n.° 2, alinea a), da Diretiva 2004/48/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 29 de abril de 2004, relativa ao respeito dos direitos de
propriedade intelectual, deve ser interpretado no sentido de que o conceito de «enderecos» ai previsto nio se refere, relativamente a um utilizador que
carregou ficheiros que violam um direito de propriedade intelectual, ao seu endereco de correio eletronico, ao seu numero de telefone e ao endereco IP
utilizado para carregar esses ficheiros ou ao endereco IP utilizado no momento do seu ultimo acesso a conta de utilizador.

Assinaturas

*  Lingua do processo: alemao.
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