02/05/22, 18:37 CURIA - Documents
Edicao provisoéria
ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA (Segunda Secgio)

24 de margo de 2022 (*)

«Reenvio prejudicial — Harmonizagao de certos aspetos do direito de autor e dos direitos conexos na
sociedade da informagao — Diretiva 2001/29/CE — Artigo 2.° — Reprodugdo — Artigo 5.°, n.° 2,
alinea b) — Excecao de copia privada — Conceito de “qualquer meio” — Servidores pertencentes a
terceiros disponibilizados a pessoas singulares para uso privado — Compensacao equitativa —
Regulamentacdo nacional que nao sujeita os prestadores de servicos de computagcdo na nuvem a taxa a
titulo da copia privadar

No processo C-433/20,
que tem por objeto um pedido de decisio prejudicial apresentado, nos termos do artigo 267.° TFUE,
pelo Oberlandesgericht Wien (Tribunal Regional Superior de Viena, Austria), por Decisdo de 7 de

setembro de 2020, que deu entrada no Tribunal de Justiga em 15 de setembro de 2020, no processo

Austro-Mechana Gesellschaft zur Wahrnehmung mechanisch-musikalischer Urheberrechte
Gesellschaft mbH

contra
Strato AG,
O TRIBUNAL DE JUSTICA (Segunda Sec¢ao),

composto por: A. Arabadjiev, presidente da Primeira Sec¢do, exercendo fungdes de presidente da
Segunda Seccao, I. Ziemele (relatora), T. von Danwitz, P. G. Xuereb e A. Kumin, juizes,

advogado-geral: G. Hogan,

secretario: V. Giacobbo, administradora,

vistos os autos e ap6s a audiéncia de 7 de julho de 2021,
vistas as observacdes apresentadas:

— em representacdo da Austro-Mechana Gesellschaft zur Wahrnehmung mechanisch-musikalischer
Urheberrechte Gesellschaft mbH, por M. Walter, Rechtsanwalt,

— em representacdo da Strato AG, por A. Anderl e B. Heinzl, Rechtsanwiilte,

— em representacdo do Governo austriaco, por J. Schmoll, G. Kunnert e M. Reiter, na qualidade de
agentes,

— em representacdo do Governo dinamarqués, por M. Wolff, V. Jergensen e J. Nymann-Lindegren,
na qualidade de agentes,

— em representacdo do Governo francés, por E. de Moustier, A. Daniel e A.-L. Desjonqueres, na
qualidade de agentes,

— em representacdo do Governo neerlandés, por M. K. Bulterman e J. Langer, na qualidade de
agentes,
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— em representagao da Comissdao Europeia, por T. Scharf, G. von Rintelen e J. Samnadda, na
qualidade de agentes,

ouvidas as conclusoes do advogado-geral na audiéncia de 23 de setembro de 2021,

profere o presente
Acdrdao

1 O pedido de decisdo prejudicial tem por objeto a interpretacdo do artigo 5.°, n.° 2, alinea b), da
Diretiva 2001/29/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 22 de maio de 2001, relativa a
harmonizagao de certos aspetos do direito de autor e dos direitos conexos na sociedade da informacgao
(JO 2001, L 167, p. 10).

2 Este pedido foi apresentado no ambito de um litigio que opde a Austro-Mechana Gesellschaft zur
Wahrnehmung  mechanisch-musikalischer ~ Urheberrechte =~ Gesellschaft mbH (a  seguir
«Austro-Mechanay), que ¢ uma sociedade de gestdo coletiva de direitos de autor, a Strato AG, que ¢
uma sociedade prestadora de servicos de armazenamento na nuvem (cloud), a respeito da remuneragao
devida por esta ultima a titulo de direitos de autor devidos como contrapartida pela prestagao daqueles
Servigos.

Quadro juridico
Direito da Unido
3 Os considerandos 2, 5, 21, 31, 35 e 38 da Diretiva 2001/29 enunciam:

«(2) O Conselho Europeu reunido em Corfu em 24 e 25 de junho de 1994 salientou a necessidade
de criar, a nivel comunitario, um enquadramento legal geral e flexivel que estimule o
desenvolvimento da sociedade da informacao na Europa. Tal exige, nomeadamente, um mercado
interno para os novos produtos e servigos. Existe j4, ou estd em vias de ser aprovada, importante
legislagdo comunitdria para criar tal enquadramento regulamentar. O direito de autor e os direitos
conexos desempenham um importante papel neste contexto, uma vez que protegem e estimulam
o desenvolvimento e a comercializagdo de novos produtos e servigos, bem como a criagdo e a
exploragdo do seu contetido criativo.

[.]

(%) O desenvolvimento tecnoldgico multiplicou e diversificou os vetores da criagao, produgdo e
exploragdo. Apesar de ndo serem necessarios novos conceitos para a protecao da propriedade
intelectual, a legislacdo e regulamentagdo atuais em matéria de direito de autor e direitos conexos
devem ser adaptadas e complementadas para poderem dar uma resposta adequada a realidade
econdmica, que inclui novas formas de exploragao.

[.]

(21) A presente diretiva deve definir o dmbito dos atos abrangidos pelo direito de reprodugdo
relativamente aos diferentes beneficidrios. Tal deve ser efetuado na linha do acervo comunitario.
E necessario consagrar uma definicdo ampla destes atos para garantir a seguranca juridica no
interior do mercado interno.

[.]

(31) Deve ser salvaguardado um justo equilibrio de direitos e interesses entre as diferentes
categorias de titulares de direitos, bem como entre as diferentes categorias de titulares de direitos
e utilizadores de material protegido. As excegdes ou limitagcdes existentes aos direitos
estabelecidas a nivel dos Estados-Membros devem ser reapreciadas a luz do novo ambiente
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eletronico. As diferengas existentes em termos de excegdes e limitagdes a certos atos sujeitos a
restri¢do tém efeitos negativos diretos no funcionamento do mercado interno do direito de autor e
dos direitos conexos. Tais diferengas podem vir a acentuar-se tendo em conta o desenvolvimento
da exploragdao das obras através das fronteiras e das atividades transfronteiras. No sentido de
assegurar o bom funcionamento do mercado interno, tais excecdes e limitacdes devem ser
definidas de uma forma mais harmonizada. O grau desta harmonizagdo deve depender do seu
impacto no bom funcionamento do mercado interno.

[.]

(35) Em certos casos de excecdo ou limitagdo, os titulares dos direitos devem receber uma
compensagdo equitativa que os compense de modo adequado da utilizacdo feita das suas obras ou
outra matéria protegida. Na determinagdo da forma, das modalidades e do possivel nivel dessa
compensagdo equitativa, devem ser tidas em conta as circunstancias especificas a cada caso.
Aquando da avaliagdo dessas circunstancias, o principal critério serd o possivel prejuizo
resultante do ato em questdo para os titulares de direitos. Nos casos em que os titulares dos
direitos ja tenham recebido pagamento sob qualquer outra forma, por exemplo como parte de
uma taxa de licenga, ndo dard necessariamente lugar a qualquer pagamento especifico ou
separado. O nivel da compensa¢do equitativa deverd ter devidamente em conta o grau de
utilizacao das medidas de carater tecnologico destinadas a protegdo referidas na presente diretiva.
Em certas situagdes em que o prejuizo para o titular do direito seja minimo, ndo ha lugar a
obrigacdo de pagamento.

[.]

(38) Deve dar-se aos Estados-Membros a faculdade de preverem uma exce¢do ou limitagao ao
direito de reprodu¢do mediante uma equitativa compensagdo, para certos tipos de reprodugdes de
material audio, visual e audiovisual destinadas a utilizagdo privada. Tal pode incluir a introdugao
ou a manutencdo de sistemas de remuneragdo para compensar o prejuizo causado aos titulares
dos direitos. Embora as diferencas existentes nestes sistemas de remuneragao afetem o
funcionamento do mercado interno, tais diferencas, no que diz respeito a reprodu¢do analdgica
privada, ndo deverdo ter um impacto significativo no desenvolvimento da sociedade da
informacdo. A copia digital privada vira provavelmente a ter uma maior divulgagdo e um maior
impacto econdémico. Por conseguinte, deverdo ser tidas devidamente em conta as diferencas
existentes entre a copia digital privada e a copia analdgica privada e, em certos aspetos, devera
ser estabelecida uma distingdo entre elas.»

4 O artigo 2.° da Diretiva 2001/29, sob a epigrafe «Direito de reprodugao», dispoe:
«Os Estados-Membros devem prever que o direito exclusivo de autorizagdo ou proibi¢do de
reproducdes, diretas ou indiretas, temporarias ou permanentes, por quaisquer meios € sob qualquer
forma, no todo ou em parte, cabe:
a)  Aos autores, para as suas obras;
b)  Aos artistas intérpretes ou executantes, para as fixacdes das suas prestagoes;
c) Aos produtores de fonogramas, para os seus fonogramas;

d)  Aos produtores de primeiras fixacdes de filmes, para o original e as copias dos seus filmes;

e)  Aos organismos de radiodifusdo, para as fixagdes das suas radiodifusdes, independentemente de
estas serem transmitidas por fio ou sem fio, incluindo por cabo ou satélite.»

5 O artigo 3.°, n.° 1, desta diretiva prevé:

«Os Estados-Membros devem prever a favor dos autores o direito exclusivo de autorizar ou proibir
qualquer comunicacdo ao publico das suas obras, por fio ou sem fio, incluindo a sua colocagdo a
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disposicdo do publico por forma a tornd-las acessiveis a qualquer pessoa a partir do local e no
momento por ela escolhido.»

6 O artigo 5.° da referida diretiva, sob a epigrafe «Excecdes e limitagdes», dispde:

«l. Os atos de reproducao temporaria referidos no artigo 2.°, que sejam transitorios ou episodicos,
que constituam parte integrante e essencial de um processo tecnologico e cujo Unico objetivo seja
permitir:

a)  Uma transmissdo numa rede entre terceiros por parte de um intermedidrio, ou
ou
b)  Uma utilizagdo legitima

de uma obra ou de outro material a realizar, ¢ que ndo tenham, em si, significado econdémico, estao
excluidos do direito de reproducao previsto no artigo 2.°

2. Os Estados-Membros podem prever exce¢des ou limitagdes ao direito de reprodugdo previsto no
artigo 2.° nos seguintes casos:

a) Em relagdo a reproducao em papel ou suporte semelhante, realizada através de qualquer tipo de
técnica fotografica ou de qualquer outro processo com efeitos semelhantes, com excecdo das
partituras, desde que os titulares dos direitos obtenham uma compensagao equitativa;

b)  Em relagdo as reproducdes em qualquer meio efetuadas por uma pessoa singular para uso privado
e sem fins comerciais diretos ou indiretos, desde que os titulares dos direitos obtenham uma
compensagao equitativa que tome em conta a aplicacdo ou a ndo aplicagdo de medidas de carater
tecnologico, referidas no artigo 6.°, a obra ou outro material em causa;

[...]»

Direito austriaco

7 O § 42b da Urheberrechtsgesetz (Lei dos Direitos de Autor), de 9 de abril de 1936 (BGBI. 111/1936),
na versao aplicavel ao litigio no processo principal, dispde:

«(1)  Se, em razao da natureza de uma obra radiodifundida, disponibilizada ao publico ou fixada em
suporte de gravagdo para fins comerciais, for de esperar que a mesma seja [...] reproduzida, para uso
pessoal ou privado, através da sua fixacdo num suporte de gravagdo, entdo, o autor tem direito a uma
remuneragdo equitativa (remuneracao a titulo da exploragdo do direito de reproducao em suportes de
gravagdo), sempre que suportes de gravagdo de qualquer tipo, que possam ser usados para essas
reproducdes, sejam colocados em circulagdo no mercado no territério nacional no ambito de uma
atividade comercial.

[...]
(3)  As seguintes pessoas estdo sujeitas ao pagamento da remuneracao:

1. no que diz respeito a remuneracdo relativa a suportes de gravagdo e a remuneragdo relativa a
aparelhos, a pessoa que, a partir de um local situado em territério nacional ou no estrangeiro,
introduza, com fins comerciais, pela primeira vez no mercado os suportes de gravagdao ou os
aparelhos de reprodugdo [...]; serd, no entanto isenta de qualquer responsabilidade a pessoa que,
no decurso de um semestre, adquira suportes de gravacdo com uma duragdo de gravagdo que nao
exceda as 10 000 horas ou que seja uma pequena empresa |[...]»

Litigio no processo principal e questdes prejudiciais
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8 A Austro-Mechana ¢ uma sociedade de gestao coletiva de direitos de autor que, em nome proprio, mas
a titulo fiduciario no interesse e por conta dos titulares de direitos, exerce nomeadamente os direitos de
remuneragdo legalmente previstos nos termos do § 42b, n.° 1, da Lei dos Direitos de Autor, na sua
versao aplicavel ao litigio no processo principal.

9 A Austro-Mechana intentou no Handelsgericht Wien (Tribunal de Comércio de Viena, Austria) uma
acdo em cujo ambito pediu que lhe sejam apresentadas contas e que lhe seja paga uma remuneracio a
titulo de «suportes de gravacao de qualquer tipo», por a Strato prestar aos seus clientes profissionais e
privados um servico, sob a denominacao de «HiDrive», através do qual lhes disponibiliza espago de
armazenamento no ambito da computacdo na nuvem (cloud computing).

10 A Strato contestou os pedidos apresentados, com o fundamento de que ndo era devida remuneragdo a
titulo dos servigos de computacdo na nuvem. Esta sociedade afirmou que ja tinha pago na Alemanha,
Estado-Membro no qual se situam os seus servidores, a taxa exigida ao abrigo dos direitos de autor,
tendo o fabricante ou o importador destes integrado esta taxa no pre¢o destes servidores. A Strato
acrescentou que os utilizadores situados na Austria também ja tinham pago uma taxa a titulo da
realizacao de copias privadas (a seguir «taxa a titulo da realizacdo da copia privaday) relativamente aos
aparelhos terminais necessarios para carregar contetidos na nuvem.

11 Por Decisdo de 25 de fevereiro de 2020, o Handelsgericht Wien (Tribunal de Comércio de Viena)
julgou improcedentes os pedidos da Austro-Mechana, por considerar que a Strato nao cede suportes de
gravagao aos seus clientes, prestando-lhes ao invés um servigo de armazenamento em linha.

12 A Austro-Mechana interpos recurso desta decisdo no Oberlandesgericht Wien (Tribunal Regional
Superior de Viena, Austria), que observa, referindo-se ao Acorddo de 29 de novembro de 2017,
VCAST (C-265/16, EU:C:2017:913), que a questdao de saber se o armazenamento de contetidos no
ambito da computagdo na nuvem esta abrangido pelo artigo 5.°, n.° 2, alinea b), da Diretiva 2001/29
ndo estd desprovida de incertezas.

13 Nestas condigdes, o Oberlandesgericht Wien (Tribunal Regional Superior de Viena, Austria) decidiu
suspender a instancia e submeter ao Tribunal de Justica as seguintes questdes prejudiciais:

«1) Deve a expressdo “em qualquer meio”, utilizada no artigo 5.°, n.° 2, alinea b), da
Diretiva [2001/29], ser interpretada no sentido de que abrange servidores que pertencem a
terceiros € cujo espaco de armazenamento € por estes disponibilizado a pessoas singulares
(clientes), para uso privado (e ndo para fins comerciais diretos ou indiretos), que por sua vez o
utilizam para guardar dados e reproduzi-los (“cloud computing”)?

2) Em caso de resposta afirmativa: deve a disposi¢do referida na primeira questao ser interpretada
no sentido de que se aplica a um regime de direito nacional segundo o qual o autor tem direito a
uma remuneragao equitativa (remuneragao [a titulo de] suportes de [gravacao]),

— quando seja provavel que a mesma, atendendo a natureza de determinada obra (obra
radiodifundida, obra disponibilizada ao publico ou obra fixada em suporte de [gravagao]
para fins comerciais), seja reproduzida para uso privado ou pessoal, sendo, para o efeito,
armazenada em “suportes de [gravacdo] de qualquer tipo, apropriados para tais reprodugdes
[...] distribuidos no territério nacional para fins comerciais”,

— e se recorra a0 método de salvaguarda descrito na primeira questao?»

Quanto as questdes prejudiciais
Quanto a primeira questdo
14  Com a sua primeira questdo, o 6rgao jurisdicional de reenvio pergunta, em substancia, se o artigo 5.°,

n.° 2, alinea b), da Diretiva 2001/29 deve ser interpretado no sentido de que a expressdo «reproducdes
em qualquer meio efetuadas», constante desta disposi¢do, abrange a realizacdo, para fins privados, de
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copias de seguranca de obras protegidas por direitos de autor num servidor no qual o fornecedor de um
servigo de computagdo na nuvem disponibiliza a um utilizador um espacgo de armazenamento.

15 Ha que comecar por recordar que, nos termos do artigo 5.°, n.° 2, alinea b), da Diretiva 2001/29, os
Estados-Membros podem prever excegdes ou limitagdes ao direito de reprodugdo previsto no artigo 2.°
desta diretiva «[e]m relacdo as reproducdes em qualquer meio efetuadas por uma pessoa singular para
uso privado e sem fins comerciais diretos ou indiretos, desde que os titulares dos direitos obtenham
uma compensagao equitativay.

16 No que respeita, em primeiro lugar, a questdo de saber se a realizacdo de copias de seguranga num
espaco de armazenamento na nuvem constitui uma «reproducdo», na ace¢do do artigo 5.°, n.° 2,
alinea b), da Diretiva 2001/29, ha que salientar que o conceito de «reproducdo» deve ser entendido
num sentido amplo, a luz tanto da exigéncia expressa no considerando 21 desta diretiva segundo a qual
os atos abrangidos pelo direito de reproducdo beneficiam de uma definicdo ampla para garantir a
seguranga juridica no mercado interno, como da redagdo do artigo 2.° da referida diretiva, que utiliza
expressoes como «diretas ou indiretasy, «temporarias ou permanentes», «por quaisquer meios» € «sob
qualquer forma». Além disso, o ambito de tal protecao dos atos abrangidos pelo direito de reprodugao
também resulta do objetivo principal da mesma diretiva, que consiste em instaurar um elevado nivel de
protecdo a favor, designadamente, dos autores (v., neste sentido, Acorddo de 16 de julho de 2009,

Infopaq International, C-5/08, EU:C:2009:465, n.%® 40 a 43).

17  No caso em apre¢o, hd que constatar que o carregamento (upload), a partir de um terminal conectado
de um utilizador, de uma obra num espago de armazenamento na nuvem disponibilizado a esse
utilizador no ambito de um servigo de computagdo na nuvem implica que se realize uma reprodugao
dessa obra, consistindo este servico, nomeadamente, em armazenar uma cdpia desta na nuvem. De
resto, também podem ser realizadas outras reprodugdes desta obra, nomeadamente quando o utilizador
acede, através de um terminal conectado, a nuvem para descarregar (download), nesse terminal, uma
obra previamente carregada na nuvem.

18  Daqui resulta que a realizacdo de uma copia de seguranga de uma obra num espago de armazenamento
disponibilizado a um utilizador no ambito de um servico de computacdo na nuvem constitui uma
reproducao dessa obra, na ace¢ao do artigo 5.°, n.° 2, alinea b), da Diretiva 2001/29.

19  Em segundo lugar, no que se refere a questdo de saber se o conceito «qualquer meio», constante desta
disposi¢do, abrange um servidor no qual o prestador de um servigo de computacio na nuvem
disponibiliza a um utilizador um espago de armazenamento para a realizagao de copias de segurancga de
obras protegidas por direitos de autor, ha que salientar que este conceito ndo estd definido nesta
diretiva e ndo comporta uma remissdo para o direito dos Estados-Membros para definir o respetivo
ambito.

20 Em conformidade com jurisprudéncia constante do Tribunal de Justi¢a, decorre da exigéncia de uma
aplica¢do uniforme do direito da Unido que, na medida em que uma disposi¢cdo deste ndo remeta para o
direito dos Estados-Membros no que respeita a um conceito especifico, este ultimo deve ser objeto, em
toda a Unido, de uma interpretagdo autobnoma e uniforme, devendo, ao procurar-se esta ultima, tomar
em consideracdo ndo apenas os termos da disposi¢do em causa, mas também o seu contexto € o
objetivo prosseguido pela regulamentacdo de que esta disposi¢ao faz parte (Acordao de 8 de marcgo de
2018, DOCERAM, C-395/16, EU:C:2018:172, n.° 20 e jurisprudéncia referida).

21 Em primeiro lugar, hd que salientar que, devido ao seu sentido amplo, os termos «qualquer meio»
visam todos os meios nos quais uma obra protegida pode ser reproduzida, incluindo servidores como
os utilizados no ambito da computacdo na nuvem.

22 Com efeito, uma vez que a redacao do artigo 5.°, n.° 2, alinea b), da Diretiva 2001/29 nao especifica
minimamente as caracteristicas dos dispositivos a partir dos quais ou com o auxilio dos quais sao
realizadas as cOpias para uso privado, ha que considerar que o legislador da Unido considerou que estas
ndo sdo pertinentes a luz do objetivo que este prosseguiu através da sua harmonizagao parcial (v., neste
sentido, Acordao de 5 de margo de 2015, Copydan Bandkopi, C-463/12, EU:C:2015:144, n.° 86 ¢ 88).
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23 Assim, a este respeito, ndo ¢ determinante a circunstancia de o espago de armazenamento ser
disponibilizado a um utilizador num servidor pertencente a terceiro (v., neste sentido, Acérdao de 5 de
marg¢o de 2015, Copydan Bandkopi, C-463/12, EU:C:2015:144, n.° 89). Daqui resulta que o artigo 5.°,
n.° 2, alinea b), da Diretiva 2001/29 também ¢ suscetivel de se aplicar a reproducdes efetuadas por uma
pessoa singular com o auxilio de um dispositivo que pertence a um terceiro.

24 Em segundo lugar, esta interpretagdo ampla do conceito «qualquer meio» € corroborada pelo contexto
em que esta disposicao se inscreve e, em especial, pela comparagdo da redacdo da excegdo prevista no
artigo 5.°, n.° 2, alinea b), da Diretiva 2001/29, que ndo especifica minimamente as caracteristicas dos
dispositivos a partir dos quais ou com o auxilio dos quais as copias para uso privado sdo realizadas,
com a redagdo da excegdo ao direito de reproducdo prevista no artigo 5.°, n.° 2, alinea a), da referida
diretiva. Ao passo que esta ultima se aplica a «reprodugdo em papel ou suporte semelhante», a excecao
a titulo da copia privada ¢ aplicavel as «reprodugdes em qualquer meio efetuadas» (v., neste sentido,
Acordaos de 27 de junho de 2013, VG Wort e o., C-457/11 a C-460/11, EU:C:2013:426, n.° 65, e de 5

de margo de 2015, Copydan Bandkopi, C-463/12, EU:C:2015:144, n.° 85 ¢ 86).

25 Em terceiro lugar, no que diz respeito aos objetivos da regulamentacdo em causa, resulta dos
considerandos 2 e 5 da Diretiva 2001/29 que esta visa criar, a nivel da Unido, um enquadramento legal
geral e flexivel que estimule o desenvolvimento da sociedade da informacao e adaptar e complementar
a legislacdo e regulamentagdo atuais em matéria de direito de autor e de direitos conexos para dar
resposta ao desenvolvimento tecnologico, que deu origem a novas formas de exploragdo das obras
protegidas (Acordao de 19 de dezembro de 2019, Nederlands Uitgeversverbond e Groep Algemene
Uitgevers, C-263/18, EU:C:2019:1111, n.° 47 e jurisprudéncia referida).

26 A este respeito, o Tribunal de Justiga ja sublinhou, a luz da excecdo obrigatoria prevista no artigo 5.°,
n.° 1, da Diretiva 2001/29, que a exclusdo prevista nesta disposi¢do deve tornar possivel e assegurar o
desenvolvimento e o funcionamento de novas tecnologias, bem como manter um justo equilibrio entre
os direitos e os interesses dos titulares de direitos e dos utilizadores de obras protegidas que pretendam
beneficiar dessas tecnologias (Acérddo de 5 de junho de 2014, Public Relations Consultants
Association, C-360/13, EU:C:2014:1195, n.° 24 e jurisprudéncia referida).

27 Semelhante interpretagdo, que se inscreve no respeito pelo principio da neutralidade tecnolégica, ao
abrigo do qual a lei deve enunciar de maneira genérica os direitos e obrigacdes das pessoas, para nao
privilegiar o recurso a uma tecnologia em detrimento de outra (v., neste sentido, Acérdao de 15 de abril
de 2021, Eutelsat, C-515/19, EU:C:2021:273, n.° 48), deve igualmente ser seguida a luz da excecao
facultativa prevista no artigo 5.°, n.° 2, alinea b), da Diretiva 2001/29, conforme foi, em substancia,
salientado pelo advogado-geral no n.° 36 das suas conclusdes.

28  Com efeito, a realizacdo do objetivo, recordado no n.° 25 do presente acorddo, que consiste em evitar
que a protecdo do direito de autor na Unido fique ultrapassada ou se torne obsoleta devido ao
desenvolvimento tecnologico e ao surgimento de novas formas de exploracao de contetidos protegidos
pelo direito de autor, que decorre do considerando 5 da Diretiva 2001/29, ficaria comprometida se as
excecoes e as limitacdes a protegdo dos direitos de autor que, segundo o considerando 31 desta
diretiva, foram adotadas a luz do novo ambiente eletronico, fossem interpretadas de modo a terem por
efeito excluir a tomada em consideracdo semelhante destes desenvolvimentos tecnoldgicos e do
surgimento nomeadamente de meios de comunicacdo digitais e de servigos de computagdo na nuvem.

29 Nestas condigdes, de um ponto de vista funcional, para efeitos da aplicacao do artigo 5.°, n.° 2,
alinea b), da Diretiva 2001/29, ndo ha que distinguir se a reproducdo de uma obra protegida ¢ efetuada
num servidor no qual o prestador de um servigo de computacdo na nuvem coloca um espago de
armazenamento a disposicao de um utilizador ou se tal reproducdo ¢ efetuada num suporte de gravagao
fisico pertencente a esse utilizador.

30 Por conseguinte, hd que considerar que o conceito «qualquer meio», constante do artigo 5.°, n.° 2,

alinea b), da Diretiva 2001/29, abrange um servidor no qual o prestador de um servigco de computagao
na nuvem disponibiliza um espago de armazenamento a um utilizador.
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31 Esta conclusdo ndo ¢ posta em causa pelo argumento da Comissdao Europeia segundo o qual a
realizacdo de uma copia de seguranca na nuvem ndo fica isolada de eventuais atos de comunicagao,
pelo que semelhante ato, com base na jurisprudéncia resultante dos Acdrdaos de 29 de novembro de
2017, VCAST (C-265/16, EU:C:2017:913), e de 19 de dezembro de 2019, Nederlands
Uitgeversverbond e Groep Algemene Uitgevers (C-263/18, EU:C:2019:1111), deve ser abrangido pelo
artigo 3.°, n.° 1, da Diretiva 2001/29. Com efeito, o processo principal distingue-se daqueles que deram
origem aos acorddos nos quais a Comissdo se baseia. Por um lado, o processo que deu origem ao
Acordao de 29 de novembro de 2017, VCAST (C-265/16, EU:C:2017:913), dizia respeito a um servi¢o
que tinha uma dupla funcionalidade, a saber, ndo apenas uma reproducdo na nuvem, mas também, em
simultaneo ou quase em simultdneo, uma comunicagdo ao publico. Por outro lado, o processo que deu
origem ao Acorddo de 19 de dezembro de 2019, Nederlands Uitgeversverbond e Groep Algemene
Uitgevers (C-263/18, EU:C:2019:1111), dizia respeito a prestagdo, por um clube, de um servigo em
linha que consistia num mercado virtual de livros eletronicos «em segunda mao», em cujo ambito as
obras protegidas eram disponibilizadas a qualquer pessoa que se registasse no sitio Internet deste clube,
podendo essa pessoa aceder a esse sitio Internet a partir do local em que se encontrasse € no momento
por si escolhido individualmente, devendo considerar-se que esse servico ¢ uma comunicacdo ao
publico, na acegdo do artigo 3.°, n.° 1, desta diretiva.

32 Seja como for, qualquer comunicagdo que resulte da partilha de uma obra pelo utilizador de um
servico de armazenamento na nuvem constitui um ato de exploragdo distinto do ato de reproducao
constante do artigo 2.°, alinea a), da Diretiva 2001/29, suscetivel de ser abrangido pelo artigo 3.°, n.° 1,
desta diretiva, se estiverem preenchidos os requisitos de aplicagdo desta disposi¢ao.

33  Atendendo as consideracdes que precedem, ha que responder a primeira questao que o artigo 5.°, n.° 2,
alinea b), da Diretiva 2001/29 deve ser interpretado no sentido de que a expressao «reprodugdes em
qualquer meio efetuadas», constante desta disposi¢do, abrange a realizacdo, para fins privados, de
copias de seguranga de obras protegidas por direitos de autor num servidor no qual o fornecedor de um
servico de computacao na nuvem disponibiliza a um utilizador um espaco de armazenamento.

Quanto a segunda questdio

34 A titulo preliminar, ha que salientar que, embora resulte da redagdo da segunda questao que do ponto
de vista formal esta tem por objeto a questdo de saber se o artigo 5.°, n.° 2, alinea b), da
Diretiva 2001/29 «se aplica» a uma regulamentacdo nacional como a que estd em causa no processo
principal, h4 que constatar, a luz dos fundamentos do pedido de decisdo prejudicial, que o 6rgao
jurisdicional de reenvio procura, em substincia, determinar se esta disposi¢do se opde a que uma
regulamentagdo que implementa a excecdo de coOpia privada constante desta disposicao nao sujeite, no
ambito da computagdo na nuvem, os prestadores de servigos de armazenamento ao pagamento de uma
compensagdo equitativa.

35  Deste modo, com a sua segunda questdo, o 6rgao jurisdicional de reenvio pergunta, em substancia, se
o artigo 5.°, n.° 2, alinea b), da Diretiva 2001/29 deve ser interpretado no sentido de que se opde a uma
regulamentacdo nacional que transp0s a excecdo prevista nesta disposi¢do, que ndo sujeita os
prestadores de servicos de armazenamento no ambito da computa¢do na nuvem ao pagamento de uma
compensagdo equitativa, a titulo da realizagdo sem autorizagdo de coOpias de seguranca de obras
protegidas por direitos de autor por pessoas singulares, utilizadoras desses servigos, para uso privado e
sem fins comerciais diretos ou indiretos.

36 Foi recordado no n.° 15 do presente acordao que, nos termos do artigo 5.°, n.° 2, alinea b), da
Diretiva 2001/29, os Estados-Membros podem prever excegdes ou limitagdes ao direito exclusivo de
reproducdo previsto no artigo 2.° desta diretiva, no caso de reprodugdes em qualquer meio efetuadas
por uma pessoa singular para uso privado e sem fins comerciais diretos ou indiretos, desde que os
titulares desse direito exclusivo obtenham uma compensagao equitativa que tome em consideragao as
medidas de carater tecnologico referidas no artigo 6.° da citada diretiva.

37 Conforme decorre dos considerandos 35 e 38 da Diretiva 2001/29, o artigo 5.°, n.° 2, alinea b), da
Diretiva 2001/19 traduz a vontade do legislador da Unido de estabelecer um regime especial de
compensag¢ao cuja implementacao ¢ desencadeada pela existéncia de um dano causado aos titulares de
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direitos, do qual resulta, em principio, a obrigacdo de indemnizar ou de ressarcir estes ultimos
(Acordao de 22 de setembro de 2016, Microsoft Mobile Sales International e o., C-110/15,
EU:C:2016:717, n.° 26 e jurisprudéncia referida).

38 Daqui decorre que, quando os Estados-Membros decidem implementar a exce¢do de copia privada
prevista na referida disposicdo no seu direito interno, devem, em particular, prever o pagamento de
uma compensagdo equitativa, em beneficio dos titulares de direitos (Acordao de 9 de junho de 2016,
EGEDA e o., C-470/14, EU:C:2016:418, n.° 20 e jurisprudéncia referida). Como resulta da
jurisprudéncia do Tribunal de Justi¢a, o Estado-Membro que introduziu semelhante exce¢do no seu
direito nacional tem, a este respeito, uma obriga¢do de resultado, no sentido de que este Estado, em
conformidade com a sua competéncia territorial, estd obrigado a assegurar uma cobranga efetiva da
compensagdo equitativa para indemnizar o dano sofrido pelos titulares do direito exclusivo de
reproducdo devido a reproducdo de obras protegidas realizada por utilizadores finais que residem no
territorio do referido Estado (v. neste sentido, Acordao de 21 de abril de 2016, Austro-Mechana,
C-572/14, EU:C:2016:286, n.° 20 e jurisprudéncia referida).

39 A realizagdao de uma copia por uma pessoa singular que atua a titulo privado, sem solicitar autorizagao
prévia ao titular do direito exclusivo de reproducao de uma obra protegida, deve, com efeito, ser
considerada um ato suscetivel de causar um dano ao referido titular (v., neste sentido, Acordaos de 16
de junho de 2011, Stichting de Thuiskopie, C-462/09, EU:C:2011:397, n.° 26, e de 5 de marco de 2015,
Copydan Bandkopi, C-463/12, EU:C:2015:144, n.° 22 e jurisprudéncia referida).

40 Assim, na medida em que, por um lado, como resulta da resposta a primeira questdo, a expressao
«reprodugdes em qualquer meio efetuadas», constante do artigo 5.°, n.° 2, alinea b), da
Diretiva 2001/29, abrange a realizagdo, para fins privados, de copias de seguranca de obras protegidas
por direitos de autor num servidor no qual o prestador de um servigo de computagdo na nuvem
disponibiliza a um utilizador um espaco de armazenamento e, por outro, as reproducdes em causa sao
efetuadas por uma pessoa singular para uso privado e sem fins comerciais diretos ou indiretos, o que
incumbe ao 6rgao jurisdicional de reenvio verificar, hd que considerar que os Estados-Membros que
implementam a excecdo constante desta disposicdo tém de prever um regime de compensacao
equitativa destinado a indemnizar os titulares de direitos, em conformidade com a referida disposicao.

41 Segundo jurisprudéncia constante do Tribunal de Justi¢a, na medida em que as disposi¢des da
Diretiva 2001/29 também ndo especificam os diferentes elementos do regime de compensagdo
equitativa, os Estados-Membros dispdem de uma ampla margem de aprecia¢do para os circunscrever.
Cabe, nomeadamente, aos Estados-Membros determinar as pessoas que devem pagar essa
compensagdo, bem como fixar a forma, as modalidades e o nivel da referida compensagao (Acoérdaos
de 21 de abril de 2016, Austro-Mechana, C-572/14, EU:C:2016:286, n.° 18, e de 22 de setembro de
2016, Microsoft Mobile Sales International e o., C-110/15, EU:C:2016:717, n.° 27 e jurisprudéncia
referida).

42 Como recorda o considerando 35 da Diretiva 2001/29, cabe aos Estados-Membros, quando procedem
a essa determinacdo, ter em conta as circunstancias especificas a cada caso (Acordao de 11 de julho de
2013, Amazon.com International Sales e o., C-521/11, EU:C:2013:515, n.° 22).

43 No que respeita, em primeiro lugar, ao devedor da compensagao equitativa, o Tribunal de Justica ja
declarou que €, em principio, a pessoa que efetua a copia privada que cabe reparar o dano associado a
essa reproducdo, financiando a compensagdo que serd paga ao titular do direito de autor (Acorddos de
21 de outubro de 2010, Padawan, C-467/08, EU:C:2010:620, n.° 45; de 5 de marco de 2015, Copydan
Bandkopi, C-463/12, EU:C:2015:144, n.° 22; e de 22 de setembro de 2016, Microsoft Mobile Sales
International e o., C-110/15, EU:C:2016:717, n.° 30). Assim, no que respeita a prestagdo de servigos de
armazenamento no ambito da computagdo na nuvem, ¢, em principio, ao utilizador desses servicos que
cabe financiar a compensacao paga a esse titular.

44 Todavia, o Tribunal de Justi¢a declarou que, atendendo as dificuldades praticas para identificar os
utilizadores privados e para os obrigar a indemnizar os titulares dos direitos do dano que lhes causam e
tendo em conta que o dano que pode ocorrer em cada utilizacao privada, individualmente considerada,
se pode revelar minimo e, por conseguinte, ndo dar lugar a uma obrigagdo de pagamento, os
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Estados-Membros podem criar, para efeitos do financiamento da compensagdo equitativa, uma taxa a
titulo da copia privada que ndo fique a cargo das pessoas privadas em causa, mas daquelas que
dispdem de equipamentos, de aparelhos e de suportes de reproducdo digital e que, a este titulo, de
direito ou de facto, disponibilizam esse equipamento a pessoas privadas ou prestam a estas tltimas um
servigo de reproducdo. No ambito de semelhante regime, cabe as pessoas que dispdem dos referidos
equipamentos pagar a taxa a titulo da copia privada (v., neste sentido, Acordaos de 21 de outubro de
2010, Padawan, C-467/08, EU:C:2010:620, n.° 46; de 5 de margo de 2015, Copydan Bandkopi,
C-463/12, EU:C:2015:144, n.° 23; e de 22 de setembro de 2016, Microsoft Mobile Sales International
e 0., C-110/15, EU:C:2016:717, n.° 31).

45 O Tribunal de Justica esclareceu, a este respeito, que, uma vez que o referido regime permite que os
devedores repercutam o montante da taxa a titulo da copia privada no preco da disponibilizagdao dos
referidos equipamentos, aparelhos e suportes de reproducao ou no preco do servigo de reprodugdo
prestado, a final o encargo da compensacao ¢ suportado pelo utilizador privado que paga esse prego, €
isto em conformidade com o «justo equilibrio», referido no considerando 31 da Diretiva 2001/29, a
alcancar entre os interesses dos titulares do direito exclusivo de reprodugdo e os dos utilizadores de
material protegido (Acordao de 22 de setembro de 2016, Microsoft Mobile Sales International e o.,
C-110/15, EU:C:2016:717, n.° 33).

46 Daqui resulta que, no estado atual do direito da Unido, a criacdo de um regime de compensagado
equitativa no qual o produtor ou o importador dos servidores, através dos quais os servicos de
computag¢do na nuvem sao oferecidos a pessoas singulares, ¢ obrigado a pagar a taxa a titulo da copia
privada, sendo esta taxa repercutida economicamente no comprador de tais servidores, conjugada com
a criacdo de uma taxa a titulo da copia privada que incide sobre os suportes integrados nos dispositivos
conectados que permitem realizar copias de objetos protegidos num espaco de armazenamento no
ambito da computacdo na nuvem, como os telemoveis, os computadores e os tablets, insere-se na
ampla margem de apreciacdo reconhecida ao legislador nacional para circunscrever os diferentes
elementos do regime de compensacdo equitativa, conforme foi recordada no n.° 41 do presente
acordao.

47  Cabe, todavia, ao 6rgdo jurisdicional nacional certificar-se, em conformidade com a jurisprudéncia do
Tribunal de Justiga, atendendo as circunstancias especificas do regime nacional e as limitagdes
impostas pela Diretiva 2001/29, de que a implementacdo de semelhante regime se justifica pelas
dificuldades praticas relacionadas com a identificacio dos utilizadores finais ou com outras
dificuldades semelhantes e que os devedores t€ém um direito de que essa taxa lhes seja reembolsada
quando nao seja devida (v., neste sentido, Acdrdao de 22 de setembro de 2016, Microsoft Mobile Sales
International e o., C-110/15, EU:C:2016:717, n.° 34 e 35 e jurisprudéncia referida).

48 No que se refere a prestacao de servigos de armazenamento no ambito da computacao na nuvem, ha
que considerar a este respeito, como, em substincia, o Governo dinamarqués salientou, que essas
dificuldades podem decorrer da natureza desmaterializada de tais servicos, que podem ser oferecidos a
partir de Estados-Membros que ndo sejam o Estado em causa ou de Estados terceiros, os quais, em
geral, incluem a possibilidade de o utilizador alterar livremente, de modo evolutivo e dinamico, a
dimensao do espago de armazenamento suscetivel de ser utilizado para a realizagcdo de copias privadas.

49 Em segundo lugar, no que respeita a forma, as modalidades e ao nivel da compensagdo equitativa, o
Tribunal de Justica ja declarou que esta compensacao, bem como, por conseguinte, o regime em que
assenta e o seu nivel devem estar ligados ao dano causado aos titulares de direitos devido a realizagao
de copias privadas (Acordaos de 5 de marco de 2015, Copydan Bandkopi, C-463/12, EU:C:2015:144,
n.° 21, e de 22 de sectembro de 2016, Microsoft Mobile Sales International e o., C-110/15,
EU:C:2016:717, n.° 28 e jurisprudéncia referida).

50  Com efeito, qualquer compensacao equitativa que nao esteja ligada ao dano causado aos titulares dos
direitos devido a tal realizacdo ndo ¢ compativel com a exigéncia, enunciada no considerando 31 da
Diretiva 2001/29, segundo a qual deve ser salvaguardado um justo equilibrio entre os titulares de
direitos e os utilizadores do material protegido (Acoérdaos de 12 de novembro de 2015,
Hewlett-Packard Belgium, C-572/13, EU:C:2015:750, n.° 86, e de 22 de setembro de 2016, Microsoft
Mobile Sales International e 0., C-110/15, EU:C:2016:717, n.° 54).
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51  No caso em apreco, conforme foi salientado no n.° 17 do presente acérdao, a copia de obras protegidas
num espago de armazenamento no Ambito da computagdo na nuvem exige que se realizem varios atos
de reproducdo, que podem ser realizados a partir de uma multitude de terminais conectados.

52 Ora, conforme foi salientado pelo advogado-geral no n.° 71 das suas conclusdes, na medida em que a
colocacdo em linha e o carregamento de contetdos protegidos por direitos de autor quando da
utilizagdo de servigcos de armazenamento no ambito da computagdo na nuvem podem ser considerados
um processo Unico para efeitos de copias privadas, os Estados-Membros podem, atendendo a ampla

margem de apreciagdo de que dispdem, recordada nos n.° 41 e 46 do presente acdrddo, instituir um
regime no qual s6 ¢ cobrada uma compensacao equitativa para os aparelhos e os suportes que
constituem um elemento necessario deste processo, desde que se possa razoavelmente considerar que
essa compensagdo corresponde ao possivel dano sofrido pelo titular dos direitos de autor (v., neste
sentido, Acordao de 27 de junho de 2013, VG Wort e o., C-457/11 a C-460/11, EU:C:2013:426, n.
°78).

53 Neste contexto, embora possam tomar em consideragdo, quando da fixa¢do da taxa a titulo da copia
privada, que certos aparelhos e suportes podem ser utilizados para efetuar copias privadas no ambito da
computacao na nuvem, os Estados-Membros t€m de se certificar de que a taxa assim paga, na medida
em que incide sobre varios aparelhos e suportes no ambito do referido processo tnico, ndo excede o

dano possivel sofrido pelos titulares de direitos devido ao ato em questdo, como recorda o
considerando 35 da Diretiva 2001/29.

54  Atendendo a estas consideragoes, ha que responder a segunda questdao que o artigo 5.°, n.° 2, alinea b),
da Diretiva 2001/29 deve ser interpretado no sentido de que ndo se opde a uma regulamentagdo
nacional que transpds a excegdo prevista nesta disposicdo, que ndo sujeita os prestadores de servigos de
armazenamento no ambito da computacdo na nuvem ao pagamento de uma compensacao equitativa, a
titulo da realizagao sem autorizacdo de copias de seguranga de obras protegidas por direitos de autor
por pessoas singulares, utilizadoras desses servigos, para uso privado e sem fins comerciais diretos ou
indiretos, desde que essa regulamentacdo preveja o pagamento de uma compensacdo equitativa em
beneficio dos titulares de direitos.

Quanto as despesas

55  Revestindo o processo, quanto as partes na causa principal, a natureza de incidente suscitado perante o
orgdo jurisdicional de reenvio, compete a este decidir quanto as despesas. As despesas efetuadas pelas
outras partes para a apresentacdo de observagdes ao Tribunal de Justica ndo sdo reembolsaveis.

Pelos fundamentos expostos, o Tribunal de Justi¢ca (Segunda Seccdo) declara:

1) O artigo 5.° n.° 2, alinea b), da Diretiva 2001/29/CE do Parlamento Europeu e do Conselho,
de 22 de maio de 2001, relativa a harmonizaciao de certos aspetos do direito de autor e dos
direitos conexos na sociedade da informacdo, deve ser interpretado no sentido de que a
expressiao «reproducdes em qualquer meio efetuadas», constante desta disposi¢ao, abrange
a realizacio, para fins privados, de copias de seguranca de obras protegidas por direitos de
autor num servidor no qual o fornecedor de um servico de computa¢cio na nuvem
disponibiliza a um utilizador um espac¢o de armazenamento.

2) O artigo 5.°, n.° 2, alinea b), da Diretiva 2001/29 deve ser interpretado no sentido de que
nao se opde a uma regulamentacdo nacional que transpés a excecio prevista nesta
disposicio, que nio sujeita os prestadores de servicos de armazenamento no ambito da
computacio na nuvem ao pagamento de uma compensacio equitativa, a titulo da realizagao
sem autorizacio de copias de seguranca de obras protegidas por direitos de autor por
pessoas singulares, utilizadoras desses servicos, para uso privado e sem fins comerciais
diretos ou indiretos, desde que essa regulamentacio preveja o pagamento de uma
compensacio equitativa em beneficio dos titulares de direitos.

Assinaturas
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*  Lingua do processo: alemao.
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