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EDITORIAL

Por Paulo Santos
Diretor-Geral da GEDIPE

Estamos de regresso apos férias, as primeiras sem restricbes de COVID-19
mas, infelizmente, também as primeiras desde que comecou a guerra nad
Europa.

O recomeco das atividades apds a pagarem estival fica marcado pelo
impacto da inflacdo e dos aumentos no custo da energia, que nos obrigardo
a racionar o consumo e a modificar habitos.

O principal partido da oposicéo tomou a iniciativa de apresentar na rentrée,
no Pontal, um Programa de Emergéncia Social baseado em cinco medidas de
apoio direto as familias, as IPSS e as PME, avaliadas em mil milhdes de
euros, segundo afirma “cerca de um quarto do que o Governo recebe a mais
de impostos este ano”.

O Governo, por seu turno, pretende
marcar a agenda da UE através da
definicdo das prioridades de Portugal

para o Programa de Trabalho da
Comissdo 2023, sendo que, para o
setor da cultura, apenas se refere
uma proposta para o  Estatuto
Europeu do Artista e um Plano de
Acdo para a salvaguarda  do
Patrimonio FEuropeu em risco. De
resto, apenas poderdo ter algum
interesse para o setor as medidas de
reducdo das obrigacbes de
informacdo das PME que desviem
recursos que deveriam estar
orientados para a respetiva
produtividade e sustentabilidade.


https://www.psd.pt/pt/noticias/programa-de-emergencia-social-cinco-propostas-para-responder-crise
https://www.portugal.gov.pt/pt/gc23/comunicacao/documento?i=prioridades-nacionais-programa-de-trabalho-com-para-2023

Recorde-se que apesar de Portugal ter a décima carga fiscal mais baixa no
conjunto da UE, ficando abaixo da meédia europeia, desde 2015 que a
tendéncia tem sido para aumentar.

O ano passado, por esta altura, a EY fazia um levantamento das principais
sugestdbes dos empresdrios portugueses para o sistema fiscal portugués,
avaliado negativamente, exigindo uma reducdo da carga fiscal pela
eliminac&o das situacdes de impostos cumulativos - o que ainda ndo foi
feito- e outras medidas, como a criacdo de um crédito fiscal (57%) para
atenuar os custos da digitalizacdo, que, note-se, é uma das grandes
prioridades do investimento no setor publico (co abrigo do PRR, que acabou
por excluir na 2.° fase a Unica candidatura do setor audiovisuall).

O tempo de férias ¢ também Util para se fazerem balancos do que foram os
Ultimos anos neste setor. De acordo com dados do ultimo Anudrio do Setor
de Produgcdo Avudiovisual, relativos a 2021, o numero de produtoras
audiovisuais independentes cresceu, mas o volume de negdcios decresceu,
pressupondo-se que ainda seja um efeito da pandemia.

De qualquer forma, o Relatério evidencia a resiliéncia do setor e a
diversificagcdo de mercados quer em termos geograficos quer tecnoldgicos,
com o advento das novas plataformas de “streaming” a representar cada
vez mais uma alternativa de distribuic@o, j& prevalecente nos puUblicos mais
jovens e a desafiar a regulacdo atual, sobretudo, por causa dos
imperscrutdaveis algoritmos de recomendacdo, que contribuem,

perigosamente, para um sistema de media homogéneo.

1 HTTPS://WWW.IAPMELPT/PRODUTOS-E-SERVICOS/INCENTIVOS-FINANCIAMENTO/DOCUMENTOS-INCENTIVOS/DECISAQ-PROPOSTAS-FINAIS-DAS-AGENDAS.ASPX


https://www.jn.pt/nacional/carga-fiscal-em-portugal-abaixo-da-media-europeia-14520223.html
https://www.jn.pt/economia/empresarios-reclamam-alteracoes-e-chumbam-sistema-fiscal-portugues-14175806.html
https://www.apitv.com/relatorioapit_2022-31mai/
https://www.apitv.com/relatorioapit_2022-31mai/
https://www.iapmei.pt/PRODUTOS-E-SERVICOS/Incentivos-Financiamento/Documentos-Incentivos/Decisao-Propostas-Finais-das-Agendas.aspx

Uma das fontes deste Relatdrio ¢ o Estudo do OBERCOM intitulado
Audiovisual 2022 -Paradigmas de consumo e de evolugdo da industria em

Portugal e Europa, de marco de 2022, onde se explicam mais em detalhe as
principais falhas regulatorias da Diretiva AVMS de 2018 relativamente a
estratégia de dominio progressivo do mercado audiovisual pelos servicos de
streaming globais, bem como as formas de parceria que 0S meios
tradicionais tém adotado na UE para a combater. Fica claro, no entanto, que
o setor audiovisual estd, finalmente, a “desconfinar” das fronteiras nacionais,
com os conteudos nacionais a viajar pela Internet.

Os tempos s@o, pois, desafiantes, e existe margem e capacidade para lhes
fazermos frente, portanto..mdos & obral


https://www.apitv.com/relatorioapit_2022-31mai/
https://obercom.pt/wp-content/uploads/2022/03/Audiovisual_2022_Final_15Mar.pdf
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QUANTO VALEM 0S DIREITOS CONEX0S?

Neste nUumero, analisamos a jurisprudéncia recente dos nossos Tribunais
Superiores em matéria de remunera¢cdo equitativa como contrapartida pela
comunicacdo publica, incluindo a radiodifusdo, de prestacdes protegidas por
direitos conexos ao Direito de Autor.

No passado dia 07.07.2022, foi posto termo a um litigio que se arrastava
desde 2008, relativo ao critério de quantificac@o e ao valor da remuneracdo
equitativa a pagar pelas operadoras privadas de televisGo a GDA, a titulo de
remuneracdo equitativa e Unica, ao abrigo do art.® 178.° n°® 2 do CDADC, na
redacdo introduzida pela Lei n.® 50/2004 de 24 de agosto.

Este processo havia sido iniciado ainda junto do Tribunal de Oeiras, e
conheceu diversas vicissitudes, até ter ficado estabelecido o valor de € 2,50
por minuto de cada programa com intervencdo de artistas, intérpretes ou
executantes (adiante designados por AlE). A GDA pedia que a remuneracdo
correspondesse a 1,50% do valor anual das receitas publicitarias auferidas
por cada uma delas, desde setembro de 2004 até & data da sentenca.


https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=31&s=2
https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=36&s=2

QUANTO VALEM 0S DIREITOS CONEXOS PARA 0S NOSSOS TRIBUNAIS? « NUMERO 16

Apos julgamento, foi lavrada sentenca em 24 de maio de 2013, a qual
absolveu as Rés do pedido, mas determinou que a mesma corresponderia a
um valor por minuto de presta¢des exibidas, sendo esse valor a apurar em
incidente de liquidacdo de sentenca e a pagar desde setembro de 2004 e
todos os anos a partir da data da sentenca. Ou seja, o Tribunal afastou o
critério da percentagem das receitas e estabeleceu o critério do valor por
minuto, remetendo a quantificacdo do valor por minuto para o 2.° Juizo do
Tribunal de Propriedade Intelectual de Lisboa, que entretanto havia sido
instalado e que era o competente para decidir estas matérias.

O TPI, por sentenca de 6 de julho de 2020, fixou em €2,475 o valor por
minuto, que com os dados de audimetria da Marktest serviu de base ao
cdlculo do valor para todos os periodos j& decorridos. Aquele valor foi
obtido com base em 75% (proporcdo decorrente da Lei da Copia Privada) do
valor por minuto das avencas que cada uma das estacdes de televisdo tem

em vigor com a SPA (€ 3,30) sendo reduzido em 50% nos programas
internacionais, por o TPl apenas ter considerado abrangidos os AIE com
nacionalidade portuguesa ou de um Estado-Membro da UE, considerando
que a Convencdo de Roma de 1961 e o Tratado da OMPI de 20.12.1996 sobre
produtores de fonogramas e AIE sé abrange os fonogramas e ndo estende o
principio do tratamento nacional ao setor audiovisual. O Tratado que opera

esse efeito, quanto aos AIE, ¢ o Tratado de Pequim, de 2012, assinado pela

UE mas que ainda ndo foi ratificado pelos Estados-Membros da UE, pelo que
n&o se encontra ainda em vigor em Portugal.


https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=35&s=2
https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=41&s=2
https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=40&s=2
https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=39&s=2
https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=7&s=2
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Foi ainda determinado pelo TPl que o
&dmbito objetivo da remuneracdo
equitativa ndo abrangia as “primeiras
difusdes”, por forca da limitacdo
constante da ultima parte da alinea
a) do n°1do art°178° CDADC, uma
vez que tal se excluia do proéprio
direito exclusivo dos AIlE.

Em recurso da GDA, decidido pelo
TRL em 07.10.2021, o valor por minuto
fol alterado para € 2,50, por ndo ser
aceitdavel tomar por referéncia o
valor dos direitos de autor, mas sim o
valor dos direitos dos produtores de
fonogramas e foram recalculados os
montantes referentes aos periodos
em apreciagdo, sem juros, devido &
circunstancia de s6 com esta Ultima
decis@o se ter determinado o valor
da prestacdo. Mais confirmou o TRL
que deveriam ser descontados do
cdlculo final os periodos de emissé&o
de “originais de producdo
internacional” e “originais de
producdo conjunta internacional”,
uma vez que 0s normativos
internacionais aplicaveis em Portugal
n&do abrangericm os videogramas,
mas apenas os fonogramas. O
Acorddo do TRL de 07.10.2021
manteve, nesta parte, a decisdo do
TPI, pelo que a GDA recorreu do
mesmo, contrapondo com a
aplicacdo do Principio do Tratamento
Nacional, que obrigaria a GDA «
cobrar também para as  suas
congéneres de outros Paises, ainda
que fora da UE, e a entregar a estas.


https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=31&s=2
https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=511&s=3
https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=511&s=3

Recorreram para o STJ as Rés SIC e TVI, apelando a
que o cdlculo fizesse distincdo entre as primeiras
emissbdes, que as Rés entendiam estarem fora da
remuneracdo equitativa inaliendvel e Unica, por estarem
excetuadas ao direito exclusivo de autorizacéo pelos
proprios AlE (tratando-se de prestagdes
radiodifundidas) e ainda que fossem excluidos todos os
programas que ndo tivessem prestacdes artisticas
(moda, desporto, informacdo, reality shows, entrevistas,
eleicbes, meteorologia, documentdrios, programas
educativos e religiosos, concursos, etc.) e também a
transmiss&o de espetdculos ao vivo ou em direto, pela
mesma razdo expressa supra. Outro argumento
esgrimido pelas operadoras de televis@o foi o da falta
de distingdo, dentro de cada programa, do tempo em
que hd participacdes artisticas, relativamente aquele em
que d mesma ndo ocorre ou € meramente de difus@o de
fonogramas.

O STJ, na esteira da posicéo defendida pela GDA,
decidiu, em Acdrddo de 24 de maio de 2022 aplicar o
Principio do Tratamento Nacional, que decorre dos
referidos instrumentos internacionais, o qual s& ndo se
aplicaria se se tratasse de um direito exclusivo a que
Portugal tivesse formulado reservas, o que ndo fez,
sendo sempre permitido aos Estados ampliar a prote¢cdo
face aos minimos que os Tratados e Convencgdes
Internacionais prevéem, e estender o dmbito do direito
ao audiovisual, como era o caso. Acolhendo a posi¢cdo
defendida no parecer do Professor Doutor Lufs Menezes
Leitdo e no parecer da Professora Doutora Patricia
Akester, o STJ aceitou que a logica dos Tratados
Internacionais, em particular da Convenc@o de Roma,
n&do atende & natureza da prestacdo mas sim QoS
beneficidrios da tutela, pelo que o principio
suprarreferido deve estender-se igualmente a AIE no
dominio audiovisual, a despeito de os Tratados apenas
abrangerem, de forma expressa, os AIE e os produtores
de fonogramas.


https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=513&s=3
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As Rés ainda requereram a apresentacdo de um reenvio prejudicial perante
o TJUE argumentando que a jurisprudéncia mais recente (Acdrddos RAAP e
ATRESMEDIA) estabelece uma clara destrinca entre, por um lado, os direitos

relativos a fonogramas (em que vigora o Principio do Tratamento Nacional)
e, por outro, os direitos relativos a videogramas (em que n&o se aplica esse
Principio). Aduziram ainda o argumento de que a remuneracdo equitativa é
um conceito de direito da UE pelo que n8o pode, nalguns Estados-Membros,
abranger a primeira difusdo a partir de uma fixacdo autorizada e noutros
Estados-Membros incluir apenas as radiodifusdes efetuadas a partir de
fixacdes, sob pena de se frustrar o objetivo de uniformidade ou
harmonizag¢do legal na UE.

Porém, o STJ ndo aceitou efetuar o reenvio prejudicial, considerando que 0s
Estados-Membros mantém uma margem de liberdade na transposicdo de
Diretivas de harmonizacdo legislativa, sendo permitido cos Estados-
Membros, nomeadamente, conferir uma protecdo superior cos titulares de
direitos conexos ao direito de autor do que aquela que ¢é exigida pelas
Diretivas UE. Acresce que ndo compete ao TJUE pronunciar-se a titulo
prejudicial sobre uma norma de direito nacional dos Estados-membros,
conforme tem sido jurisprudéncia constante do proprio TJUE.

O STJ concluiu também no sentido de que a remuneracdo inaliendavel,
equitativa e uUnica a fixar abrange as primeiras transmissdes, a par das
retransmissdes e da comercializagdo das fixacdes, sobretudo por estar
escrito no n.° 3 do art® 178.° CDADC a palavra “igualmente” pelo que visa
complementar o édmbito das faculdades j& autorizadas pelos AIE ao abrigo
do seu n.®1al a).


https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=438&s=4
https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=325&s=4
https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=31&s=2
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Na verdade, essa questdo j& tinha sido levantada no Acord&o do STJ de
14.09.2017, no processo instaurado pela GDA contra a RTP, tendo o STJ
entendido que ndo seria aceite que o direito dos AIE fosse diferente, quanto
ao ambito, do direito conferido aos autores pelos artigos 149.° e 150.°
CDADC, e que, ainda que o direito exclusivo previsto no n.® 1 a) do mesmo
preceito excluisse as primeiras difusdes por causa da sua parte final,
parecia certo que o n.° 2, pela forma como estd escrito (“sempre que..”) e
em conjugac@o com o n.° 3 (“abrangerd, igualmente”) devia incluir essas
primeiras radiodifusdes no dmbito da remunerac&o equitativa e Unica.

O Tribunal considerou que a lei
estabeleceu ao mesmo tempo uma
cessdo legal de direitos e uma
licenca legal relativamente aos
direitos n&o cedidos, ou seja, a
referida autorizacdo implica a
transmiss@o legal dos direitos de
radiodifusdo e de comunicacdo ao
publico, bem como a licen¢a legal
para o exercicio dos direitos de que
ainda dispunha, & excecdo do novo
direito de colocac¢d&o & disposi¢cdo do
publico “a pedido”.

Acrescenta o n.° 3 do art.® 178.° uma
autorizacdo implicita ao produtor ou
ao organismo de radiodifusdo para
novas transmissbées bem como para
a retransmiss@do e comercializacdo
de fixa¢bes obtidas para fins
exclusivos de radiodifus@o. Todos
estes direitos sdo transferidos em
contrapartida de uma remunerac¢do
inaliendvel, Unica e equitativa a
pagar aos AlE através da GDA.

O “cachet” dos artistas ndo abrange
direitos que por lei sé@o indisponiveis
e deverdo ser pagos apenas a uma
entidode de gestdo coletiva.


https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=514&s=3
https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=31&s=2
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O STJ concordou, no entanto, que na contagem dos minutos relevante para
0 cdlculo da remunerac&o equitativa, ndo deveria partir-se da duracdo de
todo o programa, mas de um valor-tipo, obtido por amostragem, excepto no
que respeita aos programas de ficcdo, em que a integralidade dos mesmos
se poderia considerar relevante para esse efeito, segundo as Rés.

O pleito concluiu-se com o Acorddo do STJ de 07.07.2022, em que foi
rejeitada a reforma do Acdédrdéo anterior, considerando que ndo se
encontravam reunidos os pressupostos para a reforma, uma vez que todas
as questdes suscitadas foram resolvidas de forma suficientemente
fundamentada, nomeadamente a recusa do STJ em proceder ao reenvio
prejudicial para o TJUE.

COMENTARIO

Embora este direito apenas se aplique aos AIE, é importante para os
produtores audiovisuais considerar os seus efeitos, na medida em que o
ordenamento juridico ¢ um todo coerente, e a noc&o de remuneracdo
equitativa tem vindo a ser considerada pelo TJUE como uma nocdo de
direito da UE, pelo que a tendéncia, de facto, ¢ para a sua harmonizacdo
ao nivel de toda a UE.

Desde logo importa ter em conta as seguintes orientacbdes do TJUE
nesta mateéria:

1.Acorddo SENA vs NOS de 06 de fevereiro de 2003 (Proc.° n.° 245/00):
reconhece autonomia cos Estados-Membros para regulamentarem
em detalhe o remuneracdo, e determinarem os critérios da sua
fixacGo desde que respeitem o conceito de modo uniforme “tanto
quanto possivel”. Adianta que o modelo de cdlculo pode operar por
referéncia a fatores varidveis e fixos, tais como o numero de horas
de transmissd@o das prestacdes protegidas (no caso eram 0S
fonogramas), a visualizacdo e a audiéncia obtidas, as tarifas fixadas
por acordo para direitos de execucdo e transmissdo a titulo do
direito de autor, as tarifas estabelecidas por outros Estados-Membros
limitrofes e os valores pagos pelas estacdes comerciais, desde que se
atinja um equilibrio adequado;


https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=512&s=3
https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=171&s=4

1.

2.Acorddo TV4 vs STIM de 11 de dezembro de 2008
(Proc.® n° C-52/07): declara aceitavel o método da
percentagem da receita publicitdria das operadoras
privadas de televisdo, desde que a mesma seja
globalmente proporcional & quantidade de obras
difundidas (no caso, protegidas por direito de autor)
se n@o houver outro método mais preciso. O método
deve ter em conta a audiéncia de acordo com a
hora ou o tipo de emissdo;

3.Acérddo TJUE AKKA/LAA, de 14 de setembro de 2017
(Proc.® no C-177/16): para ndo ser considerado um
abuso de posic@o dominante, o preco de um produto
tem de ter uma correspondéncia razodvel com o
valor econdmico do mesmo. Numa andlise em sede
de direito da concorréncia, o TJUE definiu dois
passos na andlise de empresas em posicdo
dominante: primeiro ¢é preciso determinar se hd
excesso relativamente co que seria O prego
hipotético caso se tratasse de uma situacdo de
concorréncia efetiva (preco de referéncia); a seguir,
determinar se essa diferenca, a existir, se considera
justificada ou ¢ abusiva e decorre apenas da
posicdo de dominio existente. Aplica-se este método
&s entidades de gestdo coletiva mediante «
comparac@o entre diversos Estados-Membros.

4.Acdérdéo SABAM vs Wearone, de 25 de novembro de
2020 (Proc.° n.° 372/19): ndo hd& abuso de posicdo
dominante na aplicacéo de uma tarifa aplicada &s
receitas brutas (sem descontar os encargos da
organizacéo) desde que ndo exista outro método
mais preciso que permita realizar o mesmo objetivo
legitimo sem aumentar desproporcionadamente os
encargos de gestdo e fiscalizagdo, cabendo ao
tribunal a verificacdo do caso concreto.


https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=399&s=4
https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=292&s=4
https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=468&s=4
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Se agora fizermos um breve enquadramento histdorico com outras decisdes
dos nossos Tribunais, constatamos que:

A) O critério da percentagem de receitas
publicitarias ¢ assumido como o mais comum
noutros Estados-Membros, nomeadamente, para
operadoras comerciais cuja principal receita é a
publicidade, mas tem vindo a ser «afastado
liminarmente, nas decisdes mais recentes, ndo so
dos Tribunais Judiciais mas também dos Tribunais
Arbitrais e da Comissdo de Peritos prevista na Lei
n.° 26/2015 de 14 de abril, modificada pelos
Decreto-Leis n.°s. 100/2017 de 23 de agosto e
89/2019 de 04 de julho e pela Lei n.° 36/2021 de 14
de junho. O principal argumento é que os titulares
de direitos n&o devem participar da exploracéo
econdmica dos utilizadores nem tém de ter acesso
a dados dessa exploracdo, cujo maior ou menor
sucesso n&o depende apenas das prestacdes
protegidas por direitos conexos ao Direito de Autor;

B) Mais relevante do que a prova sobre os valores

praticados nos demais Estados-Membros,
nomeadamente aqueles cujo nivel de
desenvolvimento econdmico e equipardavel a
Portugal, «acaba sempre por ser 0O valor

anteriormente praticado e objeto de acordo e ainda
o valor pago & SPA a titulo de direito de autor,
registando-se uma tendéncia para a equipara¢do
dos direitos conexos, nomeadamente, dos AIE e dos
produtores de fonogramas. A propria estrutura
tarifaria em funcdo da dimensdo do operador de
radio local influenciou decisivamente a decis&o da
Comissdo de Peritos no recente litigio que opbds a
AUDIOGEST a ARIC e a APR, e que terminou com a
determinac¢cdo de cinco escaldes de operadoras para
efeitos de valor a pagar, com variacdo em funcdo da
percentagem de utilizagdo efetiva de musica por
oposicdo a locucdo/ entrevistas/ programas falados.


https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=33&s=2
https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=51&s=2
https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=79&s=2
https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=476&s=2
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C) O Principio do Tratamento Nacional foi afastado
na Ultima arbitragem tarifdria entre a GDA e a
PT/MEQO (atual Grupo ALTICE) para determinacdo
do valor a pagar por subscritor mas foi
estabelecido de forma inequivoca no processo
GDA/SIC e TVI, considerando o STJ que os
Tratados Internacionais que o acolhem nd&o o
fazem em funcdo da matéria (fonogramas) mas
sim em funcd&o dos beneficidrios, pelo que ndo
deverdo ser abrangidos apenas os AIE nacionais e
equiparados (Estados-Membro da UE) mas também
os internacionais, mesmo os dos Pafses onde o
correspondente direito ndo existe, que é o caso dos
EUA, de onde provém grande parte dos programas.

D) Antes das altera¢des introduzidas no art.® 184.° CDADC pelo Decreto-
Lei n.° 100/2017 de 23 de agosto, os Tribunais procediam & qualificacdo
da obrigac@o de pagamento de uma remuneracéo equitativa ao abrigo
do n° 3 como uma licenca obrigatdria, considerando que «
comunicacdo publica ai prevista, incluindo a radiodifusdo, se
encontrava subtraida ao direito exclusivo de autorizar/proibir que seria
a regra geral ao abrigo do n.° 2 da mesma disposi¢cdo. No entanto, e
embora n&o haja ainda nenhuma decisdo posterior, importa chamar a
atencdo para o facto de, na redacdo atual do art.® 184.° n.°, se dizer
expressamente que a remunera¢do equitativa ai prevista ¢é a
contrapartida da autoriza¢géo concedida ao abrigo da al. e) do n.° 1, ou
seja, ficou agora mais claro, até pela eliminacdo do n.° 2, que a tutela
conferida ¢ a do direito exclusivo e ndo a da licenca legal, o que
reequilibra o estatuto dos produtores de fonogramas e videogramas,
num momento em que a violacdo do dever de obter uma licenca de
comunica¢do publica deixou de ser crime de usurpacdo e passou a ser
ilicito de natureza contraordenacional por for¢ca da Lei n.° 92/2019 de 4
de setembro. Por outro lado, aquela alterac&o legislativa, a par da
concomitante alteracdo ao art.® 205.° n° 4 CDADC, também esbateu a
diferenca entre videogramas editados comercialmente e videogramas
em geral, o que vai de encontro & desmaterializacdo dos suportes
fisicos e ao conceito atual de videogramas, tal como constante do al f)
don?®1doart® 2°do Decreto-Lein.®920/2019 de 5 de julho.


https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=31&s=2
https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=51&s=2
https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=82&s=2
https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=31&s=2
https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=80&s=2

E) A interpretacédo da GDA do dmbito subjetivo
do art.® 178.° n.° 2 CDADC sempre foi no sentido
de a remuneracdo equitativa ali prevista ser um
encargo dos organismos de radiodifusé@o, ndo
obstante a referéncia legal a produtores
audiovisuais. Com efeito, ndo faria sentido que
fossem os produtores audiovisuais a pagar por
direitos que, na generalidade das situacdes, ndo
sdo eles que exercem ou de que ndo beneficiam.
Também as Rés defenderam que “Hd& muitas
obras cinematogrdaficas que nunca conhecem
edicédo videogrdafica ou que nunca serdo
radiodifundidas, nem nunca passardo  na
televis@o, pelo que, quanto a essas, os AIE ndo
irdio nunca receber qualquer remuneracdo
equitativa.” (conclusdo MM do recurso das Rés
para o STJ). De qualquer forma, e & cautela, nos
contratos a celebrar com artistas, os produtores
audiovisuais deverdo os produtores audiovisuais
sempre salvaguardar que o pagamento da
remuneracdo equitativa prevista no art.? 178.° n.°
2 e 3 ficard& a cargo do organismo de
radiodifusé@o, operador de distribuicéo por cabo,
satélite ou outra tecnologia de difuséo, ou ainda
do operador do servico de disponibilizagdo de
conteudos que vier a efetuar a radiodifus@o ou a
comunicacdo puUblica das obras.


https://www.gedipe.org/site_gedipe/main/Documento?i=31&s=2
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CONGRESSO ALAI 2022
CENTRO DE CONGRESSOS DO ESTORIL

15-16 DE SETEMBRO

Presencas confirmadas na sessdo de abertura de:

S. Ex® o Ministro da Cultura, Pedro Add&o e Silva
Diretora Geral-Delegada da OMPI, Sylvie Forbin
Presidente da ALAI, Frank Gotzen
Presidente da ALAI Portugal, Margarida Almeida Rocha

O Centro de Congressos do Estoril recebe, nos dias 15 e 16 de setembro, o
Congresso Anual da ALAI (Association Littéraire et Artistique Internationale),

cujo tema principal serd DIREITO DE AUTOR, DIREITOS CONEXOS E
ESPECIAIS - PONTO DE SITUACAO E PERSPECTIVAS FUTURAS.

O evento conta com o Alto Patrocinio de Sua Exceléncia, o Presidente da
Republica Portuguesa.

Nos dois dias do congresso sdo diversos o0s temas em debate,
nomeadamente o futuro dos direitos dos autores e dos artistas face as
novas obrigacdes das plataformas eletronicas; a possibilidade de protecé@o
pelo Direito de Autor e Conexos dos eventos desportivos; a articulacdo entre
as diferentes formas de acesso aos conteudos audiovisuais (0 que mudou
com a pandemia e o confinamento) ou a protecdo juridica das artes
performativas ou de palco, etc...
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Este ¢ um evento que reune os maiores especialistas e académicos do
mundo inteiro em matéria de Direito de Autor e Direitos Conexos, estando jd&
confirmadas as presencas de Shira Perlmutter, Jane Ginsburg, Pierre
Sirinelli, Silke von Lewinski, Jukka Liedes, Mihdly Ficsor, Ysolde Gendreau,
Daniel Gervais, Eleonora Rosati e Burak Ozgen entre muitos outros
oradores.

Portugal estard representado por Patricia Akester, Ddario Moura Vicente, Luis
Silveira Botelho e Alexandre Dias Pereira, entre outros.

A organiza¢@o estd a cargo da Circulod’Autor e da Brandline e o evento
conta com os patrocinios da GDA, da GEDIPE, da AUDIOGEST e da
VISAPRESS, entidades de gestdo coletiva de direitos de autor e direitos
conexos, e bem assim da GOOGLE Inc., que participard na Ultima Mesa-
Redonda.

As inscricdes est@io abertas em www.alai2022.com, onde poderd obter todas

as informacdes.

Trata-se de um evento raro em Portugal e de uma oportunidade Unica para
participar na definicédo do futuro do setor conjuntamente com 0s seus mais
influentes atores.

Ndo falte, inscreva-se jd!


http://www.alai2022.com/
http://www.alai2022.com/




